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Forum Evalueringsudvalg under Bachelor-studienavnet
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Sted Magdet atholdt via Skype.

Referent Gitte Kornum

Til stede (udvalgsmedlemmer): Lektor Amnon Lev (formand), lektor, ph.d. Lin
Adrian, stud.jur. Melissa Tas (Forenede Jurister) og stud. jur. Nana Hyttel Alro
(Konservative Jurister).

Ad 1. Velkomst og orienteringspunkter
Amnon Lev bad velkommen til udvalgets medlemmer. Medlemmerne foretog en
introduktionsrunde.

Ad 2. Evaluering af eksamen vinter 2019-2020 (censorevaluering)
Evalueringsudvalget tager censorernes evaluering til efterretning og noterer sig den
fortsat heje svarprocent. Udvalget bemarker, at censorevalueringerne fortsat er
meget positive i deres evaluering af alle eksamensforhold ved vintereksamen 2019-
2020.

Evalueringsudvalget noterede, at der er sket et fald i tilfredsheden, bade for sa vidt
angar vurderingen af de studerendes faglige niveau og af de praktiske
omstendigheder omkring gennemforelsen af eksamen. Udvalget bemaerker dog
samtidig, at dette fald korrelerer med en stigning i andelen af censorer, der ikke
besvarer et givent spergsmal. Det er efterfolgende blevet oplyst, at Censor-IT teller
gruppen af censorerne, der ikke besvarer et givent spergsmal (’intet svar’) med som
en svarkategori pd linje med svarkategorierne ‘’tilfredsstillende’ og ’ikke
tilfredsstillende’. En stigning i antallet af censorer, der ikke besvarer enkelte
spergsmal, skaber et uberettiget fald i procentfordeling i de to svarkategorier.
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En fornyet udregning at procentfordelingen for de seneste fire semestre, i hvilken
antallet af censorer, der ikke har besvaret pigeldende sporgsmal, ikke inddrages,
giver evalueringsudvalget grund til at vurdere, at censorerne fortsat afgiver en yderst
positiv evaluering.

Evalueringsudvalget foresldr pd den baggrund, at censorformandskabet overvejer at
tilfgje et mere nuanceret udbud af svarmuligheder. Stigningen af antallet af censorer,
der ikke svarer pa spergsmaél, kan i et vist omfang skyldes, at censorerne ikke mener
at kunne besvare spergsmalet inden for en af de to eksisterende kategorier.

Evalueringsudvalget bad om, at det matte blive underseggt, om de kommentarer fra
censorerne, der omhandler konkrete eksaminationer, efterfolgende fremsendes til de
bererte fagledere Team Planleegning har efterfolgende oplyst, at censorevalueringer
ikke sendes videre til de bererte fag. I de fleste tilfeelde er det ikke muligt at
identificere, hvilke fag evalueringen knytter an til. JUR forhandler fortsat med
Censor-IT om at inkludere et felt, hvor censor kan krydse af, hvilket fag
vedkommende har atholdt eksamen i.

Evalueringsudvalget bemarker, at censorerne i deres kommentarer gentagne gange
har peget pa, at tidsplanerne for atholdelse af mundtlige eksaminer er sé stram, at det
bliver en stressfaktor. 4,4 procent vurderer det reelle timeforbrug ved eksamen og
censur som utilfredsstillende. Evalueringsudvalget opfordrer Bachelorstudienavnet
til at forholde sig til denne problemstilling.

Udvalget bemaerker til slut, at flere censorer kommenterer, at der ikke er nogen form
for forplejning, end ikke kaffe, under de ganske lange eksaminationsforleb.
Evalueringsudvalget opfordrer ogsd Bachelorstudienavnet til at forholde sig til
denne problemstilling.

Ad 3. Undervisningsevaluering af uddannelser under Bachelorstudiensevnet
efterdret 2019

Generelle bemarkninger

Evalueringsudvalget har pad medet behandlet evalueringer fra fagledere samt
studerende og undervisere for fagene pa 3. semester: EU-Ret, EU Law, International
Law og Obligationsret. Valgfagene pa 5. semester evalueres ikke i studienavnet ved
denne termin, dog vurderes altid eventuelle overskridelser af greensevardier for alle
udbudte fag.

100 procent af fagene har evalueret (4 fag), og 90 procent af alle hold har evalueret
(56 hold ud af 62), hvilket er en fremgang i forhold til forarssemestret 2019 (79
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procent) og samlet set en yderst fin evalueringsprocent. Alle fagledere har indleveret
evaluering.

Evalueringsudvalget noterer med tilfredshed, at der ud fra evalueringerne tegner sig
et billede af en uddannelse, der overordnet set er i god gaenge, og at de studerende
gennemgdende er tilfredse med pensum, undervisere og forelasere.

Evalueringsudvalget bemaerker dog, at der kan veere et behov for at overveje
sammensa&tningen af fag pa tredje semester. Efter gennemlasning af det forelagte
materiale er det udvalgets vurdering, at konstellationen af fag pa tredje semester i
flere henseender er uhensigtsmassig.

I lobet af tredje semester udbydes to mindre fag, International Law (5 ECTS) og EU
Law (10 ECTS) samt to store fag, EU-Ret (10 ECTS) samt Obligationsret (15
ECTS). Det fremgér klart af det fremlagte materiale, at Obligationsret leegger beslag
pd en meget stor del af de studerendes studietid. De studerende anferer, at de
prioriterer faget i en sddan grad, at det gar ud over deres engagement i de andre fag,
der udbydes i labet af semestret. Mange holdevalueringer pa de andre fag vidner om
studerende, der moder uforberedte til timerne. Flere holdevalueringer peger pé, at
arbejdsbyrden pé tredje semester er uforholdsmeessig stor. Tilbagemeldingen var
gennemgdende i samtlige fag, men dog serlig udtalt for International Law, der synes
at vere presset af de to store fag pa semestret. Studentermedlemmerne i
evalueringsudvalget bekrafter, at de studerende ofte beslutter sig for udelukkende at
folge to af semesterets fag, medens resten af fagene udskydes til ompreve.
Evalueringsudvalget bemerker i ovrigt, at en raekke af de kritikpunkter, der rejses i
evalueringerne af de evrige fag pa tredje semester, meget vel kan skyldes, at de
studerende har begranset overskud til at engagere sig i det pageldende fag.

Evalueringsudvalget har forstéelse for, at de studerende er nedt til at prioritere deres
tid, hvilket indebzrer, at de ikke kan afsatte lige meget tid til alle fag. Udvalget
finder imidlertid, at den nuvaerende konstellation af fag pa tredje situation er
uholdbar. Evalueringsudvalget henstiller derfor til, at Studienavnet overvejer,
hvordan der kan ske en mere hensigtsmassig fordeling af de studerendes studiebyrde
i lobet af BA-studiet.

Evalueringsudvalget bemerker, at gvelsesopgaverne i tre af de fag, der blev udbudt
pa tredje semester, alle havde afleveringsfrist i samme uge. Dette er oplagt
uhensigtsmassigt, og udvalget bemeerker, at det ma vaere muligt for de pageldende
fagledere at koordinere afleveringsfristerne, saledes at dette ikke gentager sig.

Evalueringsudvalget er desuden opmerksomt p4, at der fortsat er mange hold, hvor
underviser ikke udfylder sin del af evalueringsskemaet. Udvalget opfordrer
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faglederne til at erindre deres undervisere om vigtigheden af, at de tager del i
evalueringsarbejdet. Evalueringsudvalget vil tage emnet op igen pa et kommende
meode.

Endeligt indstiller Evalueringsudvalget til Studienavnet, at der efter studienevnets
behandling af undervisningsevalueringen for efterrssemesteret 2019 sendes en
takkemail til alle faglederne, hvori der orienteres om de generelle bemaerkninger.

Bemzerkninger til enkelte fag

Evalueringsudvalget har bemarkninger til folgende fag:

For sa vidt angar faget EU Ret, bemaerker evalueringsudvalget, at fagleder har givet
en udferlig tilbagemelding. Faget er generelt velfungerende og fagleder har udviklet
faget i trdd med opmerksomhedspunkterne fra sidste evaluering. Dog fremgér det af
evalueringerne fra holdene, at bade studerende og undervisere er af den opfattelse,
at faget har en for detaljeret lektionsplan, samt at der fortsat er stoftreengsel 1 faget.
Desuden bemerkes det i evalueringerne, at fagets case-opgaver er for opfattende.
Disse punkter blev allerede navnt i evalueringerne for foraret 2019.

Da fagleder ikke har adresseret disse bemarkninger i sin fagledertilbagemelding,
anmoder Evalueringsudvalget fagleder om at uddybe sin tilbagemelding med at
overveje, om der gor sig sarlige forhold gaeldende, der kan forklare disse forhold.
Evalueringsudvalget bemarker i den forbindelse, at en del af den kritik, der rettes
mod faget, kan hange sammen med, at Obligationsret laegger beslag pa sa stor en
del af de studerendes studietid pé tredje semester, at i ovrigt prisverdige tiltag pa
andre fag, der kraever en vis indsats fra de studerendes side, opleves som en byrde af
disse.

Evalueringsudvalget bemerker endvidere, at fagets dumpeprocent er steget pa
STO17 til 13,5 procent (F19: 12,5 procent, E18 (STO11): 3,8 procent), sa den nu
overskrider Studienavnets greensevaerdi pa 10 procent. I forlengelse heraf bemaerkes
samtidig, at en meget stor procentdel af de studerende udebliver fra eksamen (28
procent). Evalueringsudvalget bemarker, at fagleder i sin tilbagemelding anforer at
vaere opmerksom pa problemstillingen.

For sa vidt angér faget EU Law, bemarker evalueringsudvalget, at de studerende er

fortsat meget positive over for faget. Evalueringsudvalget finder faget meget
velfungerende med to meget velfungerende hold.

Amnon Lev forlod herefter modet under behandling af faget International Law, da
han er fagleder for faget.
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For s& vidt angér faget International Law, bemerker evalueringsudvalget, at faget
virker som et meget velfungerende fag indholdsmaessigt med et sammenhengende
og interessant fagligt indhold. Der ser ud til at veere @ndret pa forelaesningerne i dette
semester, sdledes at de studerende nu finder fagets forelaesninger relevante og
velfungerende, et kritikpunkt ved sidste evaluering.

Evalueringsudvalget ser dog en stor udfordring i, at der ser ud til at vere et lavt
fremmede pa fagets seminarhold, og at de studerendes engagement i faget er
faldende, hvilket bide studerende og undervisere bemarker i deres evaluering. De
studerende oplyser selv, at de nedprioriterer faget.

Fagleder har meldt tilbage at veere i kommunikation med prodekan for uddannelse
om eventuelle @ndringer for faget, herunder en a&ndring af fagets ECTS-point samt
@ndring af eksamen til firetimers tilstedevaerelseseksamen. De studerende i
evalueringsudvalget bemarker til eksamensformen, at det er en fordel for de
bachelorstuderende at have provet fagets 24 timers hjemmeopgave eksamensform,
inden de skal valge valgfag pd 5. semester. Iser ogsad fordi undervisning og
eksamen, som eneste obligatoriske fag, foregdr pa engelsk. Her giver
eksamensformen god ro til at afprove en engelsksproget eksamen.

Evalueringsudvalget foreslar derfor, at faget og studien®vnet ber overveje, om en
losning pa fagets udfordringer kunne vaere, at faget placeres i en anden
fagkonstellation. Evalueringsudvalget anser fagets problemstilling for at vaere af
strukturel karakter, da betingelserne for faget langt fra er optimale med placeringen
pa, og sammensa&tning af fag pa, tredje semester.

Evalueringsudvalget bemaerker i denne sammenhang, at noget tyder pd, at faget
Obligationsrets leegger beslag pa for stor en del af de studerendes studietid pa tredje
semester, hvilket kan vere en del af forklaringen p& de studerende faldende
engagement i andre fag.

Amnon Lev deltager herefter igen i madet.

For sa vidt angér faget Obligationsret, bemarker Evalueringsudvalget, at faget er
endog meget velfungerende. Fagleder har givet en meget udferlig tilbagemelding pé
fagets indikatorer, og udvalget bemaerker, at han tager de fa problemer, der navnes
i holdevalueringerne, meget alvorligt. Udvalget bemerker desuden, at fagets
foreleesninger, der tidligere af enkelte hold blev kritiseret for at vaere irrelevante, nu
opleves som gode og relevante. De studerende er gennemgéende meget positive i
deres vurdering af savel faglige indhold som den pzdagogiske gennemferelse af
undervisningen, ligesom de er meget glade for deres undervisere.
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Evalueringsudvalget noterer, at der er sket en markant forbedring af fagets
karaktergennemsnit 4,8 (F19: 3,9). Evalueringsudvalget finder fortsat, at
karakterniveauet i faget er meget lavt, samt at dumpeprocenten er meget hgj.
Udvalget tager til efterretning, at fagleder tilkendegiver at have fokus pé at have
fagets karakterniveau yderligere. Udvalget tager endvidere til efterretning, at
fagleder vil arbejde med at udvikle de studerendes evne til skriftlig fremstilling.

Evalueringsudvalget bemarker, at de studerende oplever, at fagleder i Obligationsret
fremtreeder som meget tydeligt tilstedeveerende i faget, hvilket anses for meget
positivt.

Evalueringsudvalget behandlede 5. semesters valgfag, for sé vidt angér overskridelse
af Bachelorstudien®vnets grensevardier for eksamensaktiviteter, da Studienavnet
har besluttet, at greenseveardierne vurderes ved alle fagudbud. For alle overskridelser
beder Evalueringsudvalget fagleder om at overveje, om der gor sig sarlige forhold
geldende, der kan forklare overskridelsen samt om at overveje, hvilke tiltag der kan
gores for at athjelpe problemet.

For sd wvidt angar felgende fire fag, bemarker Evalueringsudvalget, at
karakterfordelingen i fagene afviger markant fra den af Bachelorstudienavnet
fastsatte greenseveerdi for andelen af karaktererne 10 og 12 ved en eksamen pé 60

procent.

Arbejdsret, hvor 61,3 procent af de studerende opnar karakteren 10 eller 12 (E18: 57
procent, E17: 47,9 procent). Evalueringsudvalget bemarker, at faget ikke tidligere
har ligget over graensevardierne.

Retorisk argumentation, hvor 64,9 procent af de studerende opnar karakteren 10 eller

12. Evalueringsudvalget bemerker, at faget tidligere har ligget markant over
studieneevnets grenseverdier (E18: 62,5 procent). P4 den baggrund indstiller
udvalget, at Studien@vnet indskerper over for fagleder, at der ber tages hdnd om
disse overskridelser.

Digital forvaltning, hvor 71,4 procent af de studerende opnér karakteren 10 eller 12.

Evalueringsudvalget bemarker, at faget er nyt.

Migration and Forced Displacement from Climate Change, hvor 61,9 procent af de

studerende opnar karakteren 10 eller 12. Evalueringsudvalget bemarker, at faget er

nyt.

For sa vidt angér faget Berskriminalitet, bemarker Evalueringsudvalget, at

karakterfordelingen i faget overskrider den af Bachelorstudien®vnet fastsatte
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greensevardi for andelen af karaktererne 10 og 12 ved en eksamen, hvor 79,6 procent
af de studerende opnar 10 eller 12 (E18: 59,2 procent, E17: 60,8 procent) og at
karaktergennemsnittet endvidere overskrider Bachelorstudienaevnets graenseverdi
pa 10, hvor karaktergennemsnittet ligger pd 10,6 (E18: 9,2, E17: 9,1). P4 den
baggrund indstiller udvalget, at Studiensvnet indskerper over for fagleder, at der
bor tages hdnd om disse overskridelser.

For s& vidt angdr faget Diskriminerings- og ligestillingsret, bemaerker
Evalueringsudvalget, at dumpeprocenten i faget afviger markant fra den af
Bachelorstudienavnet fastsatte graensevardi for dumpeprocent pa 10 procent (14,3
procent). Evalueringsudvalget bemarker, at faget ikke de senere &r har ligget over
grensevardierne (E18: 6,7 // E17: 5,9).

For s& wvidt angar folgende fag, bemarker Evalueringsudvalget, at
karakterfordelingen i fagene afviger markant fra den af Bachelorstudienavnet
fastsatte graenseverdi for blankerprocent ved en eksamen pé 30 procent.

The Digital Age and Intellectual Property Rights, hvor 30,8 procent blanker.
Evalueringsudvalget bemeerker, at faget er nyt.

EU-strafferet, hvor 33,8 procent blanker. Desuden udebliver mange fra eksamen.
Evalueringsudvalget bemerker, at faget er nyt.

Evalueringsudvalget indstiller til Studienavnet, at ovenstiende bemarkninger til
enkelte fag kommunikeres til faglederne for faget i forbindelse med
Evalueringsudvalgets tilbagemelding pa vegne af bachelorstudienavnet. I den
forbindelse skal det praciseres, at Studienevnet er bevidst om, savel
karaktergennemsnit og -fordeling som blankerprocent afspejler en lang raekke
forskellige forhold, hvoraf en stor del er generelle for hele uddannelsen.

Ad 6. Eventuelt.

Der var ingen bemerkninger til punktet eventuelt.
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